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O DIREITO DE ASILO NO AMBITO DA CORTE
INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS A LUZ DA
OPINIAO CONSULTIVA OC/25-18 (2018)

Winnie Alencar Farias'
RESUMO

O individuo que ingressa em territério no qual
nao ¢ reconhecido como nacional, em regra, é
considerado como vulneravel. De forma a evitar
situa¢oes de violagdes humanas e para que as
garantias as quais fazem jus sejam efetivadas,
¢ preciso considerar as particularidades dos
migrantes em questdo. Nesse sentido, busca-
se examinar especificamente como o Sistema
Interamericano de Direitos Humanos tem
tutelado o direito de asilo. Para tanto, utilizam-
se fontes bibliograficas e legais e aplica-
se o método indutivo. Verifica-se que as
normas aplicaveis a esse grupo decorrem da
Declaracio Americana de Direitos e Deveres
do Homem (1948) e da Convencio Americana
sobre Direitos Humanos (1969). Esse dltimo
instrumento internacional institui a Corte
Interamericana de Direitos Humanos, 6rgao
jurisdicional desse sistema regional de protecao
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de direitos humanos e define duas competéncias:
a consultiva e a contenciosa. Para abordar o
direito de asilo no ambito jurisprudencial, o
artigo se divide em dois capitulos. No primeiro,
examina-se o panorama geral e regional acerca
desse instituto. No segundo capitulo, analisa-
se a jurisprudéncia interamericana a partir
da Opiniao Consultiva OC-25/18 (2018),
que trata da consolidacdo do direito de asilo
enquanto direito humano, e do Caso Pacheco
Tineo vs. Bolivia (2013), que dispde acerca dos
refugiados e do principio da nao devolugdo. Ao
fim, extraem-se as principais conclusoes das
duas manifestagoes citadas.

Palavras-chave: Asilo. Corte Interamericana
de Direitos Humanos. Direito dos Migrantes.

1. INTRODUCAO

Oindividuo que ingressa em territorio no qual nao é reconhecido
como nacional, por vezes, ¢ considerado como vulneravel. Ainda assim,
mesmo nessa condi¢do, diversas sdo as razoes que impulsionam o
deslocamento diario de varias pessoas no mundo todo.

Considerando as diferentes situagdes de migragao, é preciso
considerar a especificidade de cada grupo de migrantes — e aqui estao
inclusos os refugiados, os migrantes irregulares, os solicitantes de asilo
— bem como os recortes de classe, género, raca e idade deles. Assim,
acredita-se que a analise do contexto migratério do individuo é essencial
para a melhor e a adequada protecao de seus direitos.

De forma a respeitar as distingbes supracitadas, o presente
artigo versara especificamente sobre o direito de asilo no contexto
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interamericano. O instituto do asilo pode ser conceituado como a
concessao, por um Estado, de prote¢ao, em seu territério, a pessoas que
nao sio nacionais ou possuem residéncia habitual no territério, e estao
fugindo de perseguicoes, ameagas ou outros motivos.

Esse instituto é regulado no plano do Direito Internacional e
¢ de crucial importancia para a protecio dos migrantes. No contexto
do Sistema Interamericano de Direitos Humanos, adquire algumas
peculiaridades, as quais serao abordadas no primeiro capitulo do artigo,
e ¢ regulamentado por artigos da Declaragio Americana de Direitos e
Deveres do Homem (DADDH) de 1948 e da Convengao Americana de
Direitos Humanos (CADH) de 1969.

No que se diz respeito a primeira normativa — responsavel
historicamente por dar forma ao Sistema Interamericano —, destaca-se,
dentre os direitos solidificados na ordem juridica regional, o direito de
emigrar (e nao o direito de imigrar). Em sintese, ndo ha uma consolidagao
do direito de adentrar no Estado, mas tdo somente o direito de migrar
dentro dos limites territoriais e de sair do pafs.

Em relac¢do ao segundo tratado, comumente conhecido como
Pacto de Sao José da Costa Rica, observa-se que nao ha restrigoes quanto
a quem sio os titulares dos direitos ali dispostos, sendo extensiveis,
inclusive, aos solicitantes de asilo e aos refugiados, por exemplo.

Sob essa perspectiva, reitera-se que o art. 22.7 da CADH
versa sobre o direito de asilo, instituto que sera analisado com mais
profundidade no préximo capitulo. A interpretagdo desse texto sera
feita no terceiro capitulo, a partir dos comentarios a respeito da Opiniao
Consultiva OC-25/18 (2018). Por ora, ¢ suficiente saber que a Corte
se manifestou acerca da (im)possibilidade de tal artigo abranger o asilo
diplomatico.

Somam-se aos esforcos normativos a jurisprudéncia
interamericana, de forma que se atribui a Corte Interamericana de
Direitos Humanos (Corte IDH) importante papel na fixagdo de
parametros regionais. Para tal, o Pacto de Sao José da Costa Rica atribui
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a esse tribunal tanto competéncia consultiva, nos termos do art. 64.1%
quanto contenciosa, de acordo com o disposto no art. 63.3°.

A primeira versa sobre a interpretacao das disposi¢oes da CADH
e demais tratados americanos, enquanto a ultima trata do julgamento
de violagoes de direitos perpetradas por Estados que reconheceram
expressamente a jurisdicio da Corte. Nesse sentido, observa-se que esse
tribunal regional foi demandado sobre o direito de asilo no exercicio de
ambas as func¢des.

De maneira especifica, ¢ possivel depreender como nosso
sistema regional de direitos humanos tem tutelado esse direito a partir
da Opiniio Consultiva OC-25/18 (2018). Além disso, antetiormente a
essa manifestagao jurisdicional, o tribunal regional também lidou com a
questao no Caso Familia Pacheco Tineo vs. Bolivia (2013). Dessa maneira,
o artigo analisara os fundamentos das decisoes proferidas, bem como
producdes académicas e relatorios técnicos nos proximos capitulos.

Inicialmente, sera apresentado um panorama geral e regional
acerca do direito de asilo (capitulo 2). Posteriormente, investigaremos
a jurisprudéncia desse 6rgao, ou seja, a opiniao consultiva e o caso
contencioso supracitados, para que possamos entender como o direito
de asilo ¢ tutelado no contexto do Sistema Interamericano de Direitos
Humanos (capitulo 3).

2 O art. 641 da CADH dispoe que: “Os Estados membros da Otrganizagao
poderio consultar a Corte sobre a interpretacio desta Convencao ou de outros tratados
concernentes a protecio dos direitos humanos nos Estados americanos. Também
poderio consulta-la, no que lhes compete, os 6rgaos enumerados no capitulo X da Carta
da Organizaciao dos Estados Americanos, reformada pelo Protocolo de Buenos Aires.”

3 O art. 63.3 da CADH dispoe que: “A Corte tem competéncia para conhecer de
qualquer caso relativo a interpretacdo e aplicacio das disposicoes desta Convencao
que lhe seja submetido, desde que os Estados Partes no caso tenham reconhecido ou
reconhecam a referida competéncia, seja por declaraciao especial, como prevéem os
incisos anteriores, seja por convengao especial.”
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2. O DIREITO DE ASILO NO CONTEXTO INTERAMERICANO

Nao raramente o instituto do asilo e do refigio confundem-
se entre si. Sob essa perspectiva, afirma-se que tais institutos tém
sido erroneamente interpretados como sindénimos em diversas
obras doutrinarias (SILVA SOARES, 2004). Para a Corte IDH, o
asilo reconhece a totalidade das instituicbes vinculadas a protegao
internacional das pessoas forcadas a sair de seu pais de nacionalidade ou
residéncia habitual, de forma que se manifesta por meio de varias figuras
ou modalidades®.

A discussao a respeito desse instituto torna-se ainda mais
necessaria no contexto latino-americano em virtude de figuras juridicas
originarias e préprias de nossa realidade. Explica-se: para este tribunal
regional, o direito de asilo possui tanto a modalidade estrita (comumente
chamada de asilo politico) como a modalidade ampla, que decorre do
Estatuto dos Refugiados (1951) e da Declaracao de Cartagena (1984).

Em relagio ao asilo politico, sabe-se que este pode classificar-se
em: (1) territorial, quando um HEstado fornece aos nacionais ou residentes
de outro Estado prote¢ao devido a perseguicao por crengas, opiniodes ou
filiacdes politicas, bem como atos que possam ser considerados como
crimes politicos ou comuns conexos; ou (2) diplomatico, quando a
protecao ocorre para as mesmas pessoas € NOs MesSMmMos €asos, mas no
ambito das legacdes, avides militares e acampamentos’.

Quanto a sua origem, sabe-se que essa modalidade guarda forte
relacao com o asilo religioso, posto que era visto como um direito divino,
que nao respondia a principios juridicos e morais, e que, com o passar
do tempo, deixou de ser uma tradigao religiosa e ganhou uma conotagao

4 CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS. Opinién
Consultiva OC- 25/18 de 30 de mayo de 2018 solicitada por la Republica del Ecuador.
Serie A No. 25, pr. 65.

5 CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS, 2018, pr. 67.
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civil e politica, relacionada ao exercicio de soberania e extradigdo para
crimes comuns’. A evolug¢ao do asilo politico ¢ diferente da modalidade
ampla do direito de asilo, que possui abrangéncia universal.

No Sistema de Prote¢ao Global, as prote¢oes concedidas aos
migrantes que se encontram em situa¢Oes particulares e em Estado
diverso daquele de sua nacionalidade — como ¢ o caso de um refugiado,
por exemplo — estao dispostas na Convencao de Genebra sobre o
Estatuto dos Refugiados (1951) e no Protocolo Adicional de Nova
Torque (1967).

A Convengao sobre o Estatuto dos Refugiados (1951) conceitua
juridicamente quem sao os refugiados e define parametros para que 0s
individuos se enquadrem como tal. Nesse sentido, considera-se como
refugiado qualquer pessoa que tema ser perseguida por motivos de raca,
religiao, nacionalidade, grupo social ou politico. Além do fundado temor
de perseguicao, também ¢ necessario que o individuo se encontre fora
seu pafs de nacionalidade — ou de residéncia habitual, no caso dos
apatridas’ — ou tema valer-se da protecio desse pafs.

Considerando o carater dinamico do Direito dos Refugiados,
bem como do Direito das Migragoes e dos Migrantes, a Declaragao de
Cartagena (1984) — adotada no ambito regional — passou a ampliar
a definicdo de refugiados para abarcar pessoas que foram obrigadas a
sair de seu pafs porque sua vida, seguranca ou liberdade tenham sido
ameagadas pela violéncia generalizada, agressio estrangeira, conflitos
internos, violacio macica de direitos humanos ou outras circunstancias
que tenham perturbado gravemente a ordem publica.

Além disso, apesar do carater nao vinculante da Declaragao,
diversos paises latino-americanos adotaram seu texto em seus

6 CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS, 2018, pr. 74.

7 Apatridas sio considerados como aqueles que nio possuem vinculo com qualquer
Estado, seja porque a legislacao interna nao os reconhece como nacionais, seja porque
nao hd um consenso sobre qual Estado deva reconhecé-lo.
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ordenamentos juridicos internos (REDIN; MINCHOLA, 2013). Nesse
sentido, ¢ importante mencionar que, de acordo com a redagio do art.
22.7 da CADH?, a determinacio do direito do asilo sera feita conforme
legislagao interna de cada Estado ou de acordo com os convénios
internacionais.

Em outras palavras, sublinha-se que o dispositivo nao faz uma
restricao a tratados que versem sobre direitos humanos ou que sejam
latino-americanos, de modo que a Corte IDH pode considerar o contetdo
do Estatuto dos Refugiados (1951), do Protocolo Adicional de Nova
Torque (1967) e das legislagdes internas dos Estados que fazem parte do
Sistema Interamericano como parametros interpretativos.

Superados os aspectos de conceituagao e uma vez pontuada a
particularidade do contexto latino-americano, passa-se a analise do direito
de asilo conforme a jurisprudéncia do tribunal regional.

3. ODIREITODEASILOCONSAGRADONAJURISPRUDENCIA
DA CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS

Dentre os principais temas consagrados na jurisprudéncia da
Corte, sublinham-se os casos que versam sobre as pessoas em situagao de
migragao, os refugiados, os apatridas e os solicitantes de asilo. Em relacao
a esse ultimo tema, a Corte Interamericana reconheceu esse instituto
como um direito humano na Opinido Consultiva OC-25/2018 (2018)
(VELAZQUEZ, 2017).

Conforme vimos no capitulo anterior, em exercicio de sua
competéncia consultiva, a Corte tratou das dimensoes dos asilos territorial

8  Oart. 22.7 da CADH dispoe que: “Toda pessoa tem o direito de buscar e receber
asilo em territério estrangeiro, em caso de perseguicao por delitos politicos ou comuns
conexos com delitos politicos e de acordo com a legislacao de cada Estado e com os
convénios internacionais.”
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(outorgado dentro do territorio efetivo do Estado) e diplomatico
(outorgado nas embaixadas, consulados ou legacdes) (JUBILUT;
APOLINARIO, 2010). Esse instituto — que data da antiguidade classica
— se refere a um ato discricionario do Estado com o fito de proteger
pessoas que sofrem perseguicao politica.

A respeito da natureza juridica do asilo, ha quem diga que
o sujeito de direitos ¢ o Hstado e a tradicdo americana niao inovou
em sentido contrario (FERNANDEZ, 2004). Essa é a concep¢io
doutrinaria mais tradicional que percebe o instituto como um poder
estatal importante para a comunidade internacional, nio vinculado a
nenhum direito subjetivo das pessoas.

Apesar de ser considerada uma prerrogativa estatal, tem-se que
o asilo também evoluiu para consagrar-se enquanto direito humano. E o
que se observa, inclusive no ambito interamericano, a partir da analise do
direito material — identificado também no art. XXVII da DADDH’ —,
bem como do entendimento da jutisdi¢io consultiva OC-25/18 (2018).

Antes dessa manifestacao consultiva, a Corte IDH também
se manifestou sobre o instituto do asilo em outra oportunidade: na
sentenca proferida no Caso Familia Pacheco Tineo vs. Bolivia, em 25
de novembro de 2013. O caso trata da expulsio dos individuos do
territorio boliviano e da rejeicao do pedido de reconhecimento do status
de refugiado a eles'’. Ambas as manifestacoes da Corte serdo analisadas
nos subtépicos a segui.

9 O art. XXVII da DADDH dispoe que: “Toda pessoa tem o direito de procurar e
receber asilo em territério estrangeiro, em caso de perseguicao que nao seja motivada
por delitos de direito comum, e de acordo com a legislacio de cada pais e com as
convencdes internacionais.”

10 CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS. Caso Familia
Pacheco Tineo vs. Estado Plutinacional de Bolivia. Sentencia de 25 de noviembre de
2013, pr. 1.
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3.1 O Caso Familia Pacheco Tineo vs. Bolivia (2013): os direitos dos
refugiados e o principio da nio devolugio

No inicio dos anos noventa, o St. e a Sra. Pacheco foram detidos
no Peru acusados do crime de terrorismo. Apds terem sido liberados,
em 1995, ambos ingressaram na Bolivia na qualidade de refugiados. Em
1998, o St. Pacheco assinou uma declaragao de repatriacao voluntaria e
seguiu com sua esposa em direcao ao Chile, onde foram reconhecidos
(novamente) enquanto refugiados.

No inicio de 2001, ambos deixaram o Chile para retornar ao
Peru, com a finalidade de expedir novos documentos, revisar alguns
investimentos e conseguir um emprego. Entretanto, por sentirem-se em
risco, a familia saiu do Peru e, em 19 de fevereiro de 2001, entrou na
Bolivia sem passar pelo controle da imigracao. Eles explicam que safram
do Peru por terem sido informados de que a sentenca a qual concluiu
pela sua deten¢ao nao havia sido anulada e o caso tampouco havia sido
arquivado.

Na Bolivia, quando detidos pelas autoridades, explicaram sua
situagdo e pediram para retornar ao Chile. Além disso, a Sra. Tineo
foi presa e posteriormente liberada mediante a apresentacio de um
habeas corpus. Ainda nesse Estado, a familia apresentou um pedido de
reconhecimento do status de refugiado, o qual foi rejeitado.

Logo depois, em 23 de fevereiro de 2001, na Bolivia, emitiu-
se uma resolu¢ao pugnando pela expulsio da familia Pacheco por
transgredir as normas relativas a migracao em vigéncia. Muito embora
as autoridades bolivianas tivessem acordado com as autoridades chilenas
o seu retorno para o Chile, a ordem de expulsao foi executada em 24 de
fevereiro, e a familia regressou ao Peru.

No tocante a condi¢ao de refugiado, esse tribunal regional aduz
que, uma vez declarado por algum Estado, a condi¢ao de refugiado se
estende para além de suas fronteiras, de modo que os outros Estados nos
quais essa pessoa ingresse devem adotar as medidas de carater migratorio
considerando seu o status de refugiado (CORTE INTERAMERICANA
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DE DERECHOS HUMANOS, 2019). Nao obstante, no caso em tela,
tal solicitacdao nao foi sequer analisada.

Além disso, por forca do principio da nao devolucao, sabe-
se que as pessoas nao podem ser rejeitadas na fronteira ou expulsas
sem uma analise adequada (e individualizada) dos seus pedidos nem
tampouco poderao ir para um local onde havera risco de perseguicao
ou onde estardo sujeitas a nova devolucao (também conhecida como
devolucio indireta)'.

Em sintese, pela decisao sumaria e sem audiéncia, a Corte
Interamericana entendeu pela violag¢ao ao direito de buscar e receber
asilo e ao principio do nio devolugdao, bem como a transgressao as
garantias judiciais e a protecao judicial (reconhecidos nos arts. 22.7, 22.8
e 25 da CADH). Ja em relagao as expulsoes, reconheceu-se a violagao do
direito a integridade psiquica e moral.

Por conta das violagbes dos direitos supracitados, a Bolivia
foi condenada a realizar publicagdes de parte da sentenca; a executar
programas permanentes de capacitacao dirigidos aos funcionarios
da Direcio Nacional e Comissao Nacional de Refugiados e demais
autoridades que possuem contato com migrantes e solicitantes de asilo;
e, por fim, a pagar as quantias fixadas a titulo de danos materiais e
imateriais. Em relagdo ao cumprimento dessa sentenga, a Corte considera
que o Estado cumpriu totalmente com suas obrigacdes (CORTE
INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS, 2015).

No tocante as contribui¢cbes para o Direito dos Migrantes,
esse foi o primeiro caso a perpassar sobre a questio do refigio e do
asilo. Sobre o asilo, ressalta-se que, no caso em comento, nio houve
uma pormenorizacao clara desse instituto ou do reftagio. De fato, isso s6
ocorreu a partir da Opinido Consultiva OC-25/18 (2018).

No caso em comento, a Corte considerou que o asilo
territorial e o refdgio sao equivalentes. Ha quem defenda que apesar das

11 CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS, 2013, pr. 153.
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terminologias diversas e da tradi¢ao latino-americana quanto ao asilo
possuir particularidades, a afirmacdo nao seria equivocada (MOREIRA,
2019).

Entretanto, ha quem entenda de forma diversa. Para Mahlke
([20167]), a Corte foi omissa por nao atingir o cerne da discussao sobre
refugio e por nao analisar se a repatriagao ocorrida teria sido voluntaria
ou nao. Para a autora, o caso representa um avango na jurisprudéncia,
mas perdeu uma oportunidade de afirmar o Direito Internacional dos
Refugiados de acordo com sua verdadeira esséncia universal.

Ademais, o caso contribui para a fixa¢ao das garantias judiciais
e a aplicagao do principio da nao devolucao. No tocante a este ultimo,
ressalta-se que muito embora seja comumente associado aos refugiados,
também se aplica aos migrantes como um todo'. Tal principio também
foi objeto de andlise da Opiniao Consultiva OC-25/18 (2008), que seta
analisada a seguir.

3.2 A Opinido Consultiva OC-25/18 (2018): a consolidagio do
direito de asilo enquanto direito humano

A mais recente manifestacio consultiva da Corte IDH
guarda forte relacio com o Direito dos Migrantes. Trata-se da Opiniao
Consultiva OC-25/18, solicitada pelo Equador em 18 de agosto de 2016,
acerca da institui¢ao do asilo em suas diversas formas e da legalidade de
seu reconhecimento enquanto direito humano de todas as pessoas, em
consonancia com os principios da igualdade e da nao discriminagio.

Sobre a questio da classificagao do direito de asilo, faz mais
sentido a compreensao do refigio enquanto espécie do género direito
de asilo. Em virtude disso, admite-se uma interpretacao extensiva das
normas que versam sobre o asilo. Por isso, quando a CADH e a DADDH

12 E o que se verifica a partir do caso Pessoas dominicanas e haitianas expulsas vs.
Republica Dominicana (2014), também derivado da competéncia contenciosa da Corte IDH.
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fazem referéncia ao asilo, o instituto do refigio é contemplado, nos termos
em que fora definido no ambito do sistema universal e na prépria definigio
ampliada (MOREIRA, 2019).

Um segundo ponto importante tratado pela Corte IDH ¢ a
superacao da interpretagao classica do asilo enquanto prerrogativa estatal.
Nesse sentido, uma importante contribuicio da Opiniao Consultiva OC-
25/18 ¢é a consolidacio do entendimento de que esse instituto se traduz em
um direito subjetivo de todas as pessoas buscarem e receberem asilo dentro
do Sistema Interamericano®. Pode-se dizet, assim, que houve a consagracio
do direito de asilo enquanto um direito humano, o que configura uma vitdria
para o estudo do Direito dos Migrantes.

Em relacao a interpretacao do art. 22.7 da CADH, a Corte concluiu
que o texto contempla apenas o asilo territorial. Tal afirmacao justifica-
se no emprego do termo “em tertitbrio estrangeiro”, fato que constitui
uma referéncia ao acolhimento do individuo pelo Estado como forma de
salvaguardar seus direitos. Consequentemente, 0 mesmo nao ocotrre com
o asilo diplomatico. Para o tribunal, o alcance do asilo diplomatico deve ser
regido pelas convengoes de carater interestatal que regulam o exposto nas
legislacoes doméstico, ou seja, acordos multilaterais e bilaterais sobre o tema'.

Por fim, a Corte Interameticana também teceu consideracoes a
tespeito do art. 22.8 da CADH", que expressa o principio da nio devolucio.
De forma sintetizada, tem-se que esta opiniao consultiva tornou o 7on-
refoulement exigfvel por qualquer pessoa estrangeira, incluindo as que estio
em busca de protecao internacional, e impde obrigacoes positivas ao Estado
(MOREIRA, 2019).

13 CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS, 2018, pr. 131.
14 CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS, 2018, pr. 163.
15 O art. 22.8 da CADH dispoe que: “Em nenhum caso o estrangeiro pode ser
expulso ou entregue a outro pafs, seja ou nao de origem, onde seu direito a vida ou
a liberdade pessoal esteja em risco de violacio por causa da sua raca, nacionalidade,
religido, condicdo social ou de suas politicas piblicas.”
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4. CONCLUSOES

Em relagao ao estudo do Direito dos Migrantes e das
Migragoes, é preciso considerar as especificidades dos refugiados, dos
migrantes irregulares, dos solicitantes de asilo, bem como os recortes de
classe, género, raga ¢ idade para a melhor protecao dos interesses desses
individuos e de forma a evitar as situacoes de vulnerabilidade e violacoes
de direitos.

No tocante ao direito de asilo, esse instituto encontra-
se positivado no art. XXVII da Declaragao Americana de Direitos
Humanos (1948) e no art. 22.7 da Convencao Americana sobre os
Direitos Humanos (1969). Além disso, os demais dispositivos desses
instrumentos normativos aplicam-se tanto aos solicitantes de asilo
quanto aos refugiados.

Além das balizas legais, a jurisprudéncia da Corte Interamericana
de Direitos Humanos ¢ imprescindivel para o estudo desse direito no
contexto interamericano. No uso de suas competéncias contenciosa e
consultiva, esse tribunal teceu contribui¢des valiosas para a tematica no
Caso Familia Pacheco Tineo vs. Bolivia (2013) e na Opiniao Consultiva
OC-25/18 (2018), respectivamente.

No caso contencioso, a Corte fixou o entendimento de que,
uma vez declarada por algum Estado, a condi¢ao de refugiado se estende
para além de suas fronteiras, de forma que obriga os demais Estados a
adotarem medidas de proteciao considerando esse status. Além disso,
nesse caso, o tribunal regional também determinou que, pelo principio
da nao devolugio, as pessoas nao podem ser rejeitadas sem uma analise
pormenorizada de seus pedidos e também nao podem ser enviadas a um
local no qual estarao sujeitas a uma segunda devolugao.

A anidlise da Opiniao Consultiva OC-25/18 (2018) também é
de fundamental importancia para os estudiosos e profissionais do ramo.
Em seu teot, reconhece a conceituagao ampla do direito de asilo, isto &,
de forma a englobar também os refugiados, nao sé o tradicional asilo
politico.
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A interpretagdo da Corte sobre o asilo se traduz no
reconhecimento do direito subjetivo de todas as pessoas buscarem e
recebem asilo. Em outras palavras, abandonou-se a asser¢ao classica
de que o asilo ¢ uma prerrogativa estatal. Ademais, o tribunal também
demonstrou que o asilo presente no art. 22.7 da CADH se refere tao
somente ao asilo territorial.

Nao obstante as criticas que alguns autores apresentaram quanto
ao tratamento dos Direitos dos Refugiados dado no Caso Familia Pacheco
Tineo vs. Estado Plurinacional de Bolivia (2013), ¢ indiscutivel sua
representatividade — ao lado da Opiniio Consultiva OC-25/18 (2018) —
para a evolucao do Direito Internacional dos Migrantes como um todo.
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THE RIGHT OF ASYLUM WITHIN THE INTERAMERICAN
COURT OF HUMAN RIGHTS ACCORDING TO ADVISORY
OPINION OC-25/18 (2018)

ABSTRACT

When an individual entering the territory
is not recognized as a national, as a rule, he
is considered vulnerable. In order to avoid
situations of human rights violations and to
better secure guarantees, is necessary to consider
the particularities of migrants in question. In
this sense, the article studies how the Inter-
American Human Rights System has tutored
asylum rights. For this article, bibliographic
and legal sources were used and the inductive
method was adopted. The international
standards applicable to the group stem from the
American Declaration of Human Rights and
Rights (1948) and the American Convention
on Human Rights (1969). This last instrument,
institutes the Inter-American Court of Human
Rights, the jurisdictional body of this regional
system for the protection of human rights,
and defines two competencies for the Court:
advisory and contentious. To address the
right of asylum in the jurisprudencial sphere,
the article is divided into two chapters. The
first one examines the general and regional
outlook for this institute. The second chapter,
analyze the inter-american jurisprudence,
based on Consultative Opinion OC-25/18
(2018), which considers the asylum right as a
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human right, and the Case of Pacheco Tineo
vs. Bolivia (2013), which includes refugees and
the principle of non-refoulement. At the end,
the main conclusions of the two manifestations
mentioned are extracted and commented.

Keywords: Asylum. Interamerican Court of
Human Rights. Migrants Law.






